
2000,Lİ YILLARDA DÜNYA ve TÜRKİYE EKoNoMİ
Tansu ÇİLLER

Değeıli misafiıler, bugün ılarita Miihen-
disleri Odasının bu 2000'li yıllara uzanış
isteğini ve afzusunu büyiik bir saygıyla
karşılıyorum. Bu nedenle, aranzda bulun-
makıan özel[kle muduyum.

Size, haıitacülık konsunda fada bir şy
satmam mümkün değil. 20001i yıllarda
uzmanlaşma yıIlannın olduğunu görece-

ğiz. Hiç kimse, diğer hiçbt kimseye ger-

çckten uzun yıllar eğıim ve ihüsas yap-
madığı hiçbir konuda fazla bir şey söyle-
memeyi veya söylemeye ıalip olmamayl
öğrenecek. Bunun içerisinde, iktisatçılar
gidelek daha alt dallara inerek, daha ay-
rıntılı iktisat bilimini yapıp, uygulamaya
koyacaklar Mühendislerin aıt dalIan, yine
bir bölünecek, herkes kendi içerisinde gi-
derek daha fazla uzman olan ve uzmanlığı
konusunda konuşan ve uzmanlğru uygu-

layaıı kişilcr olmaya başlayacak. Eğiüm de.buna cevap veıecek. Bu 200O'1i yıllara
uzaınşn içerisinde, bcn de buna şu aşamada katrlmak isüyorum. .

Şimdi ben, dolaysıyla haıiıacılıkla ilgili 200O1i yıllarda neler olacak, size anlata-
mam. Ama diinyada neler olacak? kisaden neler olacak? Tiirkiye'de 20OO'1i yıllarda
neıer oıacak? Bunlan kısaca, sizinle bir ufuk tuİu aıaİak geçebitirim. Bunu böyle
yapmaya çalışrcğım. Yani, 2000'li yıllara doğru giderken, dünyadaki konumu idba_
riyle ülkeler ve ekonomiler ne tiir yönlenecekter ve daha Tiirkiye ekonomisiyle ve
yine uluslararası itişkilerİyle ne üp bir yönleniş içine gireceki buna bakmak isıeye-
ceğım.

Hiç kuşkusuz 2000'li yıllar bir bilgi toplumunun ötesinde bir komtırıikasyÖn rcplu-
mu olacak; yani, sanayileşme toplumunun öıesinde ba toplum. Bununla sadece tıİe-
tim değil, bilgileri çok iyi topaılayan ve bu bilgileri çok iyi kullanabilen ihtisaslaşan
bk topluma doğru, bir dünyaya doğru gideceğiz. Çok ilginçtir, mesela, Megatrend
2000 kitabını yazan bir kişi, zannedildiği gibi, Newyoık'ıa bt gökdetende o kitabr
yazmadı. Kendisi, bir İsviçrc dİğIannın bir tepesinde, minik bil şalede,bütiin ıeleko-
münikasyon sistemini oraya topladığı bir oııamda, bilgisayarlan, bütitn netwörklğri,
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heı pyiyle anmda Waşingtonh uzanabilen, anında Helsinki'ye uzanabilen, bir anda
Paris'le direkt temasa geçebilen ve her tttrlü uydulanyla btitiln diinyayı annda seyrc-
debilen bir netwörkle, oturup, minicik bir şalede yazdı. Yani, biz eskiden çok gör-
müşlüğü, çok uçaıak, çok gezerek, çok üınıyaİak yapabiteceğimizi di§ünİlr*en, bu-
nun tam tersi bir bilgi ıoplumma doğİu gidiyoruz. Yani, her şyin giderek evleıe ka-
dar gelebilen, getirilebiten ve bunlan yeıerince faydatanmaya çaüşabilen, yani ek-
ranlaİda brakma}p, orıları bir başka ekranda, başka ihrisas konulannda kullanıp,
daha fazla araşurmaya yönelen biİ topluma doğnı gidiyoruz.

Bu toplum içerisinde, zannediyorum biz, son savaş şrasında bunu çok da iyi yaş-
dık. Yani, Irak'taki savaşı, Körfez krizini bt anda adeta odaıanmızın içine sokmak
mümkün. Yalnız, insanlar bütiin bunlar olurken, biİ şeyin eksikliğini çok açık bir bi.
çimde hisseğneye başladı|ar. o da ıeknolojinin aründaki bir insan faktöriı. Qğun-
lukla ben bunu, CNNi izlerken his§ottim; lomahavklar uçuyor, çeşitti patriotlann ıe-
pede patladığını goruyoruz havai fışekler gibi; am4 bk insan fakİörü yok. İnsan acı-
sı, insanın ge4irdiği şok, çocuklann o andaki psikolojik bunalımlan; bütiın bunlal-
dan uzak biı yöneliş iç€risinde oluyor. lnsanlar buna da bir tepki gösteıiyğlar. Bu
tepkiyi, 2000li yıllar içerisinde yavaş yavaş iki şkilde görmeye baş!ıyouz. lnsanın
öne çılirnası; ama bireyci bir biçimde öne çıkması. yani, insan haklanyla Helsin-
ki'den, l970'lerden, 1990'da noktalanan Paris Anlaşması bir tesadiif değil. lnsan
haklan, insanrn aCalet anlayışı, bircycilitle beraber gideıe} öne çıkyor.
Demek ki, ıekrıolojiyle b€rab€r, bire}rci bir insana yöneliş, hak, hüuk, adateı kav-
ramlannın yeniden alınışııı, giindeme getirilişini görİiyoİuz. 1990 yılında Paris'te
bizim de imza attrğrmız anlaşın4 bunun çok somut biı önıeği. Burada, sadece kuv-
vedinin değiı, 8erçckten hakL olanın adalet karşısında ödillleııdirilebildiğ bir tqlu-
ma doğru yaheliİten insanlar, diğer uraftan bugün Körfez krizinin, haklrnın nerede
olduğunu am anlamda gcı§teremediği bir ortaİnı da sergiliyor. Ama demek ki, birin_
cisi bir teknoloji, sanayileşmenin ö@sine aşarı ,bir bilgi toplumu, bu bilgi toPıumu-
nun aşağı yukan odalara kadar taşınabilrnesi, burada ihtisaslaşğrması ve eğiıimin
tek noklada alğnın çizilmesi. Bu da araştma, yaIauc *, araştııma" lekİar yaratıcı-
lık. Bilginin beslediği araşüİma, ar§tıımanın beslediği yaratcıııh dörıiİp ıekraİ araş-
ıırma-

Demek ki, eğtimin öztı, ıamamen öğrenmek stırecinden çıhP yarahat stifecine ge-
liyor. Öğrenmek ve yaratına\ birbirini besleyen iki olay; ama, en önemli odak nok-
tası, yaratınak. Bilgiyi topaılamak, bilgiyi kullanmak ve onunla yararnak.

Demek ki, hakikaEn §adece [rşa basmak değil olay. Tuşa basmann çok ötesinde,
ondan sonra hangi nışa basmanız gercktiğini ortaya koymak. Yani, yaşamakla, ya-

şamamak arasında bir farkı gündeıne getirmek. Nedir bu fa*? Geldiğiniz dünyayl4
gittiğiniz diinya arasında bir faık bırakabilmek, kişisel olarak bir fark bırakabilrnek.
Bu fart, yaraücılıkla beslenen, bilgiyle beslenen, araştırmaya beslenen biı faık.
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Demek ki, 2000'ıi yılıara uzanan toplum, sadece bilgi ve kominikasyon toplumu ol-
manm ötesinde, insanı yararcıhğıyla ve insanı adalet duygulanyla Ve hak ve hukuk .

antayışlanyla yeniden ortaya çıkaran bir dünya. Bunun içrisinde, hiç kuşkusuz iki
aynlmş dünyadan paylaşılan liderliğe doğu bir geçişi de yaşayacağv. Yani, bir
yandan komünist bir anlayış çökerken, eıı azından uygulaması çökerken, diğer taraf-

tan kapitalizm, sosyalizmin bazı ögelerini, sosyal devlet anlayışı içerisinde, sosyal

hukuk devleü anlayışı içerisinde benimsemeye doğru gidecekdr. Demek ki, iküsadi
düşilnceler aklın birliği iizerine hJıulacak. Bu da, sosyal hukuk devleti, insanı öne

çüaıan, bireysel birtakım düşünc€ıere yer vereni ama, bununla birlikb sosyal hukuk

devleıinin altını çizcn bir anlayışıa bütilnleşıneye doğıu gidecekıir. Ancah dünyada

tiımoen ranauaşma olacak diyemeyiz. Bugiiıı, İnstinıde For Technology veya İnter-

naüonal Economics Washingıon D.C. veya Helsinkldeki, haıta Japonya'daki aşağl
yukan bize diinyanın güünümu paylaşan ve paylaşıIan liderıik olarak çiziyor, o da,

dünyada bir Amerikan blokl,aşma, kuzeyiyle, güneyiyle biı Amerikan bloklaşması;

onun kaşsında bir Avrupa, AT oplumunun Doğu Avrupa'ya uzaruşı ve belki za-

man içerisinde Rusya yı kapsayışı. Rusya, ATnin önerdiği Doğunun birleşmesi, ya-

ni Doğu Avnıpa'nın kendi içerisinde birleşmesi önerisini gayet sıcak'taışılad!; sıcak
karşılamınn ö@sinde Avnıpa'dan kendisine böyle bir teklif yapılmadan "Ben de Do-

ğu Avrupa bütiinleşmesi içerisinde olayım" istemini getiıdi. Demek ki, zaman içinde
bir Amerika'nın global bloklaşması yanında Avnıpa'nuı global bir bloklaşmasına şa-
hit olacağız. Doğu Avrup'yı çok kısa zamanda içermeyi amaçlayan; ama, belki za-

man içerisinde Rusya'ya kadar uzanan bir iitisadi büdinleşme olayı.

Daha zor gffülen ve daha arkadan geleceği tahmin edilen üçüncü bir blok, bir Asya
bloku. Bu Asya bloku, Japonya$ ile oradaki Uzak Doğu ülkeleri ile bir bütünıeşme-
ye giden, bir iktisadi bütıınl§meye giden bir uzanış. Bu üçiinciısünün daha zor ola-

cağı ve bunun neden böyle olacağnın analideri mevcut. Ama, ııeüce itibariyle, üç
globaı blokun, iküsadi blokun onaya çıkınasl 2000'li yllar<b muhıemel göziikmek-

tedir.

Bunun yanında, bir Ortadoğu olayı giindemde. &adoğ,u, bu hiçbir bloğu girmeyen;

ama" 20m'ü yıllara kadar belki onlann öıesinde, bugün başlatılan bir uzanışın doğ-

rultusunda, kaynayan bir kazan halinde yıllarca devam edecek biI Onadoğu dünya-
nın giindeminde kalacaktu. Bu güntbmde Pan Arabizm, Pan İslamizm bir iaıafla de-

mokraükteşmenin tküne dotsu götiıİilİken, yani irsrc diktaıörler yıkllrrken veya e-
mirlikler zaman içerisinde aşılırken, bir halk sürecini Ortadoğu'da yaşayacağmzı
sosyal bilimci|er bize söylcmckıcler.

Bu demokraıikleşme'içerisinde, belki bir İan Arabizm ve Pan lslamizm akımlannın
etkinleşeceğini tahmin etsnekteler yine sosyal bilimciler. Bunun içerisinde, belki bil
büttınleşme ve bu butünteşmenin giicttıü de anti Amerikanizm'den alması, buna mu-
kabil Onadoğu içerisinde Amerikan yanlısı bir gnıbun, bir Netwöık'ün de kurulmasr
ve bu çekişmenin burada tamamtanması. Dolayısyla, bundan sonraki çekişıne bir ka-
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pitalizmle Sovyet Blok arasında olmayacak; biı kapiralizmle, sosya] ülkelere eğikniş
bif komünist anlayış arasında olmayacak; bu defa".bu iki din arasnda çekişmeye yö-
nelmenin çok olası olduğunu gösteren, çok önemli aİaşüİmalar mevcul Bu iki dinin
zıtlaşması için de, yaıi Hırisüyan ve Müslümanlaıın karşı karşıya gelmesini olası
gösEren birtiıküm ,ıra$rmalann içerisindc, Tü*iyenin konumu elbette çok ilginç.
Tiirktye burada, Avİupa'ya uzanalak ve Avrupa'da bir MüSlüman ülke olarah eğer
bunu yapabiIine ve bunu yaparken ortadoğu'dan kendini dlmden koparmayabilirse,
bunu başaıabilcn ve antigonizm, yani bu kaşılıklı çauşmayı bir mikıar daha yıımu-

şatabilen bir ülke konumuyla orıaya çıkabilir. Bu Türkiye için, önüne ç*mış belki
de tarihi fırsadardan bir tanesi olacaitır. Ama, dünyada}i gelişmeler içerisinde din
faktüiınün gideret yiikseıeceğini kabul eEnek lazım. Sadece Tiirkiye de değil, bü_

ıain dünyada dinin daha fazla insan ve ıOplum içerisindeki değerlede öne çıktığlnl
göreceğirriz bir 2000'ti yıllara doğru gidiyoruz. Ancak, bu defa bu din, büyiik bir o-
lasılıkla kurumlaşan değil, kurumlarla dıktc eden değit; bireysel bir biçime dönen
biı din olması olasılığı çok kuweıli. Böyle olduğu zaman da bu üi grup aıasındaki

çaüşmanm daha yumuşabilmesi Ve çatışmadan daha çok, biı diyalıoga ve anlaşmaya
doğru gitmesi olasılığr ve umudu vaı.

Demck.ki, bundan sonraki çekişme gerçckten bir Hıristiyan ve anti llırisıiyan ke-
simler aıasında olacaksa da, bunun nieliğinin genelde bireysel yüzeye doğu gitme-
si, bu çanşmanın 1ıırnuşyarak bir diyalogla çözülmesine doğru urnudar aşıyabil-
mekle ve Türkiye de bu umudu, köprü olaıak bellci de yapabilecek veya siiriikleye-
bilecek veya bu fıısatı eline geçirebilecck ülkeler ara§nda görülebilir diye düşiinü-
yonım.

Şimdi büıiln bunlaI, eğer dünya böyle ise, Türkiye nerede? Diinya da böyle biı geçiş
içerisinde, Türkiye d€ bunların fuında elbeue ka,lamayacaktıİ. Tiir*iye de bundan
sonra, ne olrırsa olsun, hangi pani gelirse gelsin insan yöneliş, ekoııominin ve Tftki-
ye anlay§ınrn en önemli ixnelini oluşturacakuİ. ÇünHi son yııtarda -sadece diınya-
daki olaylaıdan dolayı değil- hiç kuşkusuz insan faktt .rü, eğiı.imiyle , gÖıir dağılı-
mıyla, nesiller arasındaki göaüşme.ile bfuçok balomdan ihmal edilmişiiı.

Şimdi beı, b]ırada bir siyasotçi gibi konuşmak istemiyorum. Çok <laha, esasen yeni-
yim o konuda; ama, hiç kuşkusuz Tiirkiye 1980 ytlanna insan öne alaİak voy7 bu-
nu öne aldığını söyleyen bir seforberlik içinde girmedi. Nc olarak girdi? Dedik ki,
"Batın, döviz krizi var Türkiye'de, değit mi?" l980'nin Z ocak Karaılannda ne

dendi? "Doüz krizi var, bir dış ücaret 4mazı var Tiirkiye de. Bunu aşacağız. Yanı
bü ihracat atılımı yaprcağız. Onun yanrnda ikinci sorunumuz, bir enflasyon sorunu
vaı, onu inüreceğiz. Üçüncüsü de, içte dengesizlikler vaı, kamu açıklan va!: bu
dengesizlikleri kapayaca L." Biz buna, Orıodoks yaklaşm diyoruz. Yani, insan fak-
törü yok Hatta büıınun için, insanlal ezilecek- iIatıa "Kemerler sık|lacak" dendi, de-

ğil mi? Bunun alolcılığl Tilık toüplumu tarafından kabul edildi ve bu akılcılık çerçev-
§n& iktidarlar işbaşına geıdiıer.
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Şimdi, 1990 Tilıtiyesinde, bakuğmız zaman, bu uç öğe devam eunelrc hiç kuşku_

suz. Nedir bu? Yeniden drş ticaİet açığr çok büyğk ölçOde açılarak devam ediyor ve

Memeleı dengesi bu defa, yine açıtarak ortaya çıkıyor, rekor diizeylerde çıkıyor; 8,5

milyarla l0,5 milyar arasında bir d§ ticaret açığı; 2,5 rnilyan aşcağ ıahmin edilen

bir ard€meler deng€si açığı; iç dengeler, yani kamu 4lğ rekor diizeyde, milll geliıi
yltzde 9,5'la l1,5 oasmda oynayan bL rakama ulaşnış, o da ıekor diizeyde ve enf-

lasyon, tükeüici fiyatlan enflasyonun gösıergesidir, yiizde 603. Yani deınek ki,

başladrğımn noktaya yeniden gelmiş oluycuz.

Şimü, hiçbiri yapılmaü, bu demek değl. Bu arada, 10 yıl içerisinĞ elbette birçok

şyl€r yapılü; fataı, iddia eımek de miİnkün ki, bu borçıanma ile, yani 176 misü

anmış bir iç borçhı dilzeyiyle ve lGl3 milyartardan 4t milyalları çekikniş bir d§

borç ile buıdan fazlasın yapmak mümkiindü. Yani diğer bir dey§le, biİ ğhm ba-

rajlar yapılmış, hatta kullanılmayan, yansı kullanamaüğmz eırrji thetilmiş ve

birtahm yollaı yapılrn§; ancak, bunlar bu borçlanma düzeyiyle daha fazlasınm ya-

pılabileceğini çok açılÇa beliffnek istedi§m bir dirzeyde yapılİn§ ve biıtun bu yoı-

lar da benim yeni ıabirimle, "İnsan|ann ilz€rinden geçm§." Neda bu insanlaIn 11n,

rinden geçen boyut? İnsanlar gelir dağılımıyl4 nesiller aıası dğümla",bu boç yilk-

leriyle, e§timleriyle, sıhhi harcamalanyla her bakımdan goiye doğru saym§laİ, Ya-

ni, ondoks dengeleri yeniden kııriıiıamışsmız, bu arda da insan faktörttnü geriye

almşsınız.

Şimü, 1990 yıltanna, Tiirkiye'de yeniden Orıadoks dengeleri kuracağz, yeniden ke-

merleri sıkacaksınız, yeniĞn insan faktt rünü aıtaya üyoruz, yeniden, bir sosyal

dcvlet anlay§ı 8ündeme gelemez yaklaşımıyla oıaya ç*amayız. Hiçbir iktidar,

bence bunu kaldıramaz, yiiklenemez. Çünkil bahn, rakamlar şöy!e: 1978 yıllarında

aşağr ıJkğı isühdamın yüzde SO'sini taşıyan ıanm, milli gelirdeıı yitzde 30 üyor
idi. Bugün yıızde 16 alryor. Demek ki, halen istihdamın yilzde 5o'sini besleyen a-
nm, milli gclirden yiizde l6ya düşdi. Buradaki gelir dağılımmrn üstündeki etkiıerini

düştıniın. Taİıİn dşında çalışn işinin milli gelirden alüğı pay yiizde 30 idi,.Bu-

girn, bunun yüzde lrlere.diışdıkten sonra, 1988'de, 1989'da bugün yilzde 17'ler ci
vaında olduğunu biliyoruz. Bakın, büürn çalışan kesim, ıopu topu milll gelirden

yilzde 30 düzeyinde bir şy üyor. Tanınıyla, sanayiteşmesiyle, sanayinin dışınü ti-

caret ertabıyta çat§an kesim, yani iireıken kesim mili geıirden yiizde 30 civaıında

bir şey alıyor. Gerisi nedir? Gerisi Tiiürkiye ekonomisinin yaraürğ faiz ve k6ıdrı,

Şimali, ben bunu yun clışında söylediğim zaman inandıncı olamıyorum, lnaııılmaz

boyutlarda dengesiz buluyorlar. Ifuktrıar. Ama, gerçekler bunlar. Demek ki, insan

faktörü tiiİkiye de ezilin§.

Şimdi, buna büyiik tepki var, bwıa birikmiş biı kızgınlık var. Bunun arasrnü, gene

bubilim ıeİnoğisinin en önemli t gesi olmak isteyğı insan, eğtim olardk çok geri-

de-

Ben, ufak bir bilgisayarla ev ödevi yapum. İki üç hafıa oluyor. Dedim ki, eğer Tiir-



kiye orta geliİli ülkelef düz€lnde bir eğitim siirecine girse, refomiuna girse. Ne
yapnm? 6 yıla çıkardım ilkokullan. Ondan sonra, ilkokullaıdan sonra ikiye ayırdrm:
Meslek okullan ve meslek otul|annın ötesindğ üniversiteye hazıılayacak lise kavra-
mındaki okullar ve bu okullara orta gelir diizeyindeki gençlerin oranlannı koydum
ve iıniversite de gene, ona gelirli üIkeıer diizeyinde üniversiteye aşyabileceğimti
düşilndüm. yanl 6 yıl|ık bir ilkokul eğitiminden sonra, bir meslek okullaruıa yöne-
tiş olacak, burada teknisyen yetiştireceğiz, diğer bir bölüm de üniversiael€re gide-
cek. Üniversiteler, sizin de burada vurgulamaya çalıştığınz gibi, eğtimi bir öğen-
me siaecininin başlangıcı olarak alacaklaı ele. Yani, buralada artık, bt mesleğin
nasıl yapıIacağ öğrenilmeyecek. Yani "Bh muhasebe defteri ııaşl ıutuluı?"u öğret-
meyeceğiz iktisatta da veya işletİnede de "Bu muhasebe ilminin daha nasıl aynnt r
bir biçimde geliştirilebilecği ve uygulanabileceği" gibi binakım arayışlaİa, biİtal§m
araşurmalara yönıendiİici nitclikte bir ünivenite kavramr. Gene, h:ırita mühendisleri
için aynı. Yani belki bt ıeknik okul olacak, çok daha basit diizeyde bııııu ele alabile-
cek düz€yde, bttrkım işlevleri yapacak becerileri olan birisi; biı de üniversiteye ta-

şınmlş, devarnlı öğTenme stİrecinin ögelerini içine alan ve araştırmrcı rüu içeren
bir eğtim düzeni içinde üniversiteye yöneliş. Böyle çok da büytık bir yaffım falan
da koymadım işin içine. Bu, hemen şu rakamlan verdi: Aşğı yukarı böyle bir olay,
ilkokÜlarda bügünden ynzde 50 faLla bt genişleme ve yatınmı gfuteriyor, yiıZde
50; fazla değil. Çiintii ilkokullara giriş aslrnda çok az değil. Kadınlai Tiiıkiye de a-

şağ yukarı yiizde 3l, yüzde 33 arası okuma-ü,azma biımez. Bütün haıhmnın yiızde
80, yiizde 8l araş en fazla ilkokul mezunudr.ır veya çok daha azdır, yiizde 80. Üio.
kul en faz|a veya daha az. Kadınlann yi.izde 30, yiizde 31i okuma yazrna dahi bil-
mez.

Şimdi, bunlan orla gelirli birtakım kıstaslann içine koyup, projeksiyolaı, similas-
yonlaı yryuğınrz zaman , yilzfu, 50 daha fazla iIkokulda yiiade 250 orta eğiümde çı-
kryor, yıızde l50 <laha fazla üniversitejeıde çIhyor, kapasite aİtırımı.

Şimdi, bu böyle olduğu zaman bunun büıçeye yansımasıni düşiindüm. Bugün bütçe-
den yiizde l3'ü civannda eğiüm alryor, bunun aşğı yırkfr|,ti!z& 27, iıJzde 28'e he-
men çüarabilrnesi lazım. Yani insan faktörii dediğimiz zıman, arkasmda hemen im-
kinlara bakmak lazım ye bu imkin ve kaynakları yaızıup yarakmayacağınıza bak-
mak lazım. Bu kaynaklan yaratrcaksınız, bunlan nercdcn alacaksınz, hangi kaynak-
lardan alacaksınız? Demek ki,2000'li yılIara doğru gideıten, Tiirkiye de insan fak-
törii, gelir dağIımyla ve bu dağlımırı içerisinde, kimin, ııereden, neyi alacağına;
yani işçi ücretini artıracaksınlz; peki, nereden gelecek bu ücret aİuşr? Sanayi bunu
nasıl kaldıracak? Demek ki, bununla beraber hemen iki şyi birden giindeme getiI- .

meniz lazırn: Bir, dünyayıa bütiınıeşmeyi.., Diimya ile bütiinleşme ne demek olacak?
Dilnya ile blitiinl§me dünya fiyadanndan bir malın üreülrnesi, diinya teknolojisiyle
iheülmesi ve dünya katmadeğerleri oranlannda bölüşütmesi. Yani, diinya içerisinde
bir şy ilıetilirken, bir bardak veya bir iskemle veya bir kaleme: bunun katmadeğeri
içerisinĞ eğer aynı teknolojiyi kuIIanıyorsanız, aynı girdileri, diınya gildilerini
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dünya piyasalanndan topaİlayabiliyorsanız, içindeki kimyasal maddeyi, içindeki
plasüği, vesate; kaEnadeğer ile dünya oranlannı da oraya koyduğunuz zaman, pay-

laşrmını da dünya oranlannda yapabilmeniz lazım. Tabii burada hemen bh imken
beliriyor. Çünkii Tıiİkiye'de bu katrnadeğer içinde ücrcüer düştik; am4 faizleJ yiik-
s€k. Dcmek ki, sanayiciye eğer o faizi düşiirebilne imkinını yara§anz, bir dengeyi,
genel dengeyle, o sanayicinin de ücretleri yukan çkmesi imkAnı doğar ve dünya

ölçülerine, dünya oranlanna yaklaşabilrnek doğaİ. Demek ki 2000'li yıllanna uzanr-
ken Tiirkiye, global ekonomiye ayak uydurrcak.

Global ekononii demek, global teknolojinin alınması vc dünya fiyaılanndan malla-

nn geıirilmesi, giıdilerin ku anılma§, dünya fiyatlanndan iiretiımesi ve dünya Gan-
lannda paylaşılması. Diinya diizeyine çıkması demiyonım, diinya oranlannda diyo
rum. Yaıi, eğer katmadeğerin içinde işi ücretlğri diinyada yiizdğ 50, yilz& 52 ci-
vannda ise Tfukiye'de de öyle olması laam. Faiz eğef yüz& 2ü!.a, ynzde'25'lar ci-
vannda iseTfukiye de de öy|e olması lazım. Demek ki, ekonomide bt yöneüş, bir
insan fakıörü gelir dağılımıyla ve eğitimiyle ve ada]ct ve hak kavramlanyla. ftinci
si, gelirin dağlrnasr, dediğim gibi; üçüncüsü, bütün bunlan yapacak bif yarjnm eko-
nomisi.

Türkiye, yatınma ve satılabilir malladaki yaırnma yönelmeli. Bunun tetcıolğisiyle,
en son tcknolojisi ve ikili yapısıyla, yani bir yönde istihüma yönelik yöresel sanayi

datlan ve iıretim dalan kuıuluıl«en, diğef ıafaftan dünya telüOolojisini, düny.i boyut
larında ve ei ileri boyutlanıda çekici sektörler olarak dünyayla bütitnıeşen biİıahm
idci sanayileiin kurulmasl- Bu iüci sanayiler arasında diılya teknolojisini kuııanan

bir ıznm sanayii dqünületiliİ Türkiye'de. Bu tanm sanayiin de hiç kuşkusuz büyiık
pazallanndan bir tanesi ortadoğu olacaktır. ortadoğu İran ve Irak'ı ile Tiiİkiye'nin
vazgeçilmez komşulan idi. Haüa bu oılak waıla bütünleşmenin günderne geldiği

bir Tiiıkiye de olsa dahi, ki ben bundan vazgeçemeyeceğimize inanıyorum. Çünkü,
bu globalleşmenin dışında Amerika, Avrupa ve Asya globalleşmesinin üşında kalan
ve bireysel kalan ülkeler büyük kayıplara uğrayacattır. Demek ki, biz, bir bıokun
parçası oknak mecburiyeündcyiz. Ben, globalleşmenin simulasyonlannı yapmıyo-
rum, çok iyi bilen uzınanlar yapıyor. Bu lloballeşıTienin dışında kalacak ülkelefin ne

kadar zorlanacığını da aşağı yukan uzmanlaİ yapıyor. Çağ4İnız uzman|ar çağ. de-
mek ki, bunun üşında bireysel olarak kalan bir Tiirtiye çok şey kaybeder. Demek ki
bu globalleşmenin, ATye uzanışın her şeye rağmen, biiıiın zorluklanna rağnen, biı-
tillü rahatsızIıklanna rağmen dcvam etürilmesi lazım. Ancak, bımun olabilmesi için
Tiiıkiye'nin Onadoğudaki ticafet allş verişinin devam etınesi son dercce önemlidir.
Kuvveıti bir Tiirkiye aİücak ATde vafdıı. Kuweüi bir Tiirkiye için lrak'a, lran'a, bu-
nun dışında diğeı üıkelere ücaret ağ|anyla örümüş bir Tiirkiye; hiç unuımamak la-
zım §, en biiyük kişi başına gıda tiikemini ve iüalatrnı yapan grup Onadoğu'dadf
ve en fazla oraya ihraç eden Aınerika ve Avustralya ür. Biz yanıbaşlanıdayz. De-
mek ki, buradaki potansiyeli Türkiye unutamaz.,
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2000li yıtlara girereken, son bir tonuya dikkaİ çekmek istiyorurn ve orada bağla_
mak istiyorum, -zannediyoıum zatnanımt aşğm- o da dllnya petrol şokunu maalesef

nşayeak!ır. Bu Saddam'la ilgili bir olay değildir. Yine Ferlager, Maüeus gibi çokiyi uzmanIaı dünyadaki petrol tiyatlanndaki yiikselmeyi kizJz Ulr ortamOa gllnOe-
me getirdiler. 1992 yılı petrol şokunun başlayacağı bir yıl olaıak ıahmin eoilrnett"y-
di. Bunun bilinci içerisinde, gelişmiş ükeler petrol kuilanırdannt büyiık ölçüde in-
dirdiler, yüzde 60'ıaİdan yüzde 561ara doğru iDdirdiler. Öbıır tEafia gelişmekae olan
üIkeler petrol tiiketimlerini yükselttiler. An ve Elep dengcsinde gidJrek gelişmeke
olan ülkelerin ıalep art§ı, diğoflerinin düşüşü gündemdedir. oernek ki perol şoıru-nun yiikii daha çok gelişmekıe olan üıkeıerin üzerine gelecekı,ir. Şirndi, tabii Maüe_
us ve Ferlager gibi birlakım konularda çok iyi uzmanlaşaı iktisat teknisyenleri, e-
nerji ıelnisyenleri diyoruz biz bunlara, en büyük ensdtülerin başndadıİıaİ, diinya
peEol Ve enerji endüsrilerinin başındadırlar bu kişiıer; ayn bir değişkenle ka§ı kar_
şıyalaİ. Bu da saddam ve Körfez olayının gctiİeceği dinamihir. Saddam pctol ııze_
rinde pe§ol fiyadannı anıncİ bir eıİendi, Saddamiın gitmesiyle bu etkenden ku4u-.
lan bt Orladoğu'nun ve OPEC'in bir mikıar pctrol fiyatlannı ;şağıya çekmesi miirn-
kündia. Ancak, unutsnanak l^züm ki, 1990 fiyatlan peııolOe, llId nİatlannın geri-
sindedir reel olarak. Demek ki, bir mikl,aİ perol fiyatlan yükseltsneİ gündemde o-
lacak. Düırya buna da hazırlanmak mecburiyetinde, Tii*iy; de böyle.
Bütiin bunlara rağmen ben Tıırkiye için umuüuyum. Tiİkiye iyi yöneıildiği zıman-
ıar daima ceüap vercn bir iitkedir. 1960'lr yllada en iyi iüal'ikaınesine ömek göste-
rilmiştir. 1970'ü yıllarda belirti dönemlerde oECD'nin en fazla büyiimeyi elde ettiği
illke oImu$ıE, birincisidir. 1980 başında en iyi dışaaçılma ömeğİni verebilmiş biı
ülkedir- Dengelerimizi 1980 orlalanndan sonİa giderek tozoli. gen di§ünüyo-
rum ki l990'Iı yıllarda ilbir yönetim Ti.irkiye yi diinyada ulaşması gerekd§ yere ge-
liıebilir. Teşekkiir ederim efendim.

BAŞKAN- sayrn Çiuer'e Eşekkfu ederiz bu gizel ufuk turu için. Taltışmalara baş-
Iayabiliriz; ancak, en başta ben kendimi mahfuz tutınak istiyoruın, kendimin biİ kii_
çük_açıklama iıeğim var. Sayın Çiller'in 2000'li yıllar için bazı kesıiıimıeri var ve
bunlan dile gedrdiler, çok güzet bL bğıünlük içerisinde. Tabii ki hocaİlğınln da, et-
ken bir hocalğın verdiği bir beceriyle

Bunlanı b_ir_ tanesi dinin ön plana çıtacağı konusu idi yanıtmıyorsam bÖyle biı kes-
tirimi Var 2000'ti yıllaıda. Bu yalnrz Tiirkiye'de dcğil,uım dunyada da aynı şeyin o-
lacağDı diişiinüyor kendileri. Eğer }anıImtyorsam, uygarlıt tarıtıınoe benim bilebil-
diğim kadanyıa insanm aray§lan. içerisinde din oıgusu lıtiyoi, derken felsefe, dcr- 

"
ken bilim; bunIann alrcmatit olarak oltaya çıkışlan, biöirinİn bıraktığı boşluğu dol-
i3yat lçin, insana dönük doyum sağlama bakımından. Acaba şimİ Sayın Çillcr,bilim konusunda da böylesine bir boşlut var da onu mu kasıiriyoı? Dolduramadığı,
insana veremcdiği bilimin, belli konularda bir boşluk var da onun dolacag,nı mı lah_
min ediyor? Pek çok faktöriln arasında bu da var mı diye soruyorum, yoksa ağırlıkta
bu değil. Teşekkiiİ ederim. -
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PRoF. DR, TANSU ÇİLLER- Efendim, din'anlayışı insanlarda bir yenilenme sü-

reci olarak soyal biümciler uıafmdan onaya atılryor ve bunun diinyada lrrn€klerini

de yaşıyoruz. Ancak, bu çok fartlı bir şkilde ele alnma.Iı. Ben Tiİtiyğ de laik Tiiİ-

kiye anlayışının çok sıcak ıartrşıcılanndan ve daha doğrusu müdafıilerinden bir tane-

siyim. Bu dirnyadaki gelişmelere de benim bu göriişüm teİs düşmüyoİ. Yani iki ka-

deııede cevap vereceğim sualinize, ıuıklaşmıyorum.

Birinci§, dİinyada eüin olacak din anlayışı, örgüBel bir din değil,bireysel bir in an-

layışı; yani insanla Allah arasında olan ilişkinin daha değerli boyutlara varması. Bel-

ki daha iyi di§ünebilen insanın bir boyutu olarak ele alınan bir anlayış içinde yo-

rumlamak lazım. Bu betki, hakikıteı çok hızlı bir ıe*nolojü gel\meden sonra insa-

nm yeniden kendi kendini anlaması is@ğinden doğan bir yöneliş. Çünkü, hakikaten

bizim çağımızda... Ben televizyonu olmayan bir evde diinyaya geldim, bugiin evde

iki bilgisayanm var, her ıaraf diinya ile bütünleşen fü bilgisayanm vaı, neıwörkler-

le, diinyayı, anuıda evimde izleyebiliyorum. Yani bu benim.yaşm silıemde oldu,

Bu, müthiş bir olay; bu inanılmaz boyuılarda biı çabuklukla ortaya gelniş bir olay.

Bu, ayru zamanda Doğu Avrupada olan olaylar: büıün komünizm anlayışınrn bir an-

ü &ğişmesi, tiim bu dinamikler çok hzlı. Bunun içerisinde insanlar devamlı bilgi-

ye, devamlı düşiinmeye ve alaşfnnaya iüliyorlar, Bu araştsrmarın bir iiriinü, dü-

şii{ıcenin, araştımanrn ve insanrn kendisini anlamasuıln, kendisine saygı duyması-

nuı uzanırsı olarak Paris Anııaşmalarını görduk. İnsan, ha}, adalet, hukuk kavramla-

nndaki yeniden aııy§tnın bir belgelendirilmesidir o. Aynı şekilde din de böyle;

kendini anlayış, kendine saygı duyma, dünyayı anlayış, dünyanın ötesine uzanabil-

me. Bu örgütseı bk biçimde yöneıime, devleı yöneümen el koyma biçiminde bİ yö-

neliş değil. Bunun byle de olmaması lazım. Bu eğ böyığ olursa" zaten olay sapon-

ln. Bu böyle olursa eğer, aslrnda biİtakım çauşmalaİ hoşgöriiden uzaklaşmaıar giin-

<leme gelir. Dinin özünde hoşgörü olmalı, dinin öziinde antama olma]ı, dinin öziınde

say8ı olmalı, ka§lLklı saygı. Demek ki, bu din anlayışı belki de, hakikaten insanın

kendi kendini anlamasırıdan ve araştfma aray§ından, 2000 'li yıllanrı ögesi olacak

araşurma arayışından onaya çıkacak efendim. Teşkkiir ederim.

BAŞKAN- Ben teşokkiir ederim. Ben Eruşmayı başlaunak istiyorum . Buyuiııı Sa-

yın Ko}ıjncu.

DoÇ. DR. DAvLJ"t KOYLrNCU- Efendim, öziİ dilerim her konuşmacıya soru

soruyğum, Merakı m da faz|^. Bir konu benim çok dikkaümi çekü. Batı topıumu iıe

Doğu toplumunun orıak ya$mında Tfukiyehin önemli bir rol alabileceği söylendi,

Bu rclü alırken de hem Doğu, hem de Baü ıoplumunun bizi dinlemesi, bizim insanı-

mızı bu iki toplumun sürükleyicisi biçiminde bir rol var olması gerektiğini düşünü-

yorum. Batı oplumunun içerisinde bir stire yaşayan bir insan olaıak ve sayın konuş-

macınm da beıimiği önemli bir nokbdan harekede, girçek biı uzman olmaüğımrz

siirece Baünın sizi dinlemesi söz konusu olamaz. Doğu loplumunun da içinde yaşı-
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yoruz. Bizim toplumumuzun ve diğer Doğu ıoplutıılrınm da dayanüğr geleneisel
bazı temeller var. Şimdi 20001i yıllarda ültemiz insanının bugiinkü eğitim anlayışı
ile bu iki ıoplumu yönlendirecck, siirükleyecek veya bir aıada uzlaşüracak uzmanla-
n yeüştirmesi olası mı? Değilse, tarihsel gelişim içinde böyle ba rolilıniiz mutlaka
olacaksa" ne yapmamz gerekiyor? Teşkkiiİ ed€rim.

PRoF. DR. TANSU ÇİLLER - Efendim, ben mümtiın oıduğuna inanıyorum, hem

çok inanıyorum. Ben yuİt üşında çeşitli üniversit€le,rde ders verdim. Bunlardan biİ
tanesi, dünyanm en iyi iınivenitelerinden biri olan, ben kendim oİadan mezıınum,
Yale tlniversiesiydi; d-ada laleb€lerim oldu, sonra geIdim burada ulebelerim oldu.
Ben iddia ediyorum ki, bizim çocuklanmz onlardan daha üsttlıı, ben iddia ediyo-
rum. Bizim çocuklanmız yeterince y€ter ki yönlendirebileüm ve heyecanlandırabi
lelim. Yeler ki üniversite kawamını anlayalım. Üniveniıe dtlşihıailen yerdiı. Üniver-
sit€ bec€ıi ediniten yer değldir veya sadece beceri edinilen yer değildir. Üniversite-
ler araşılan, diışünen, üniversiteye yeniden hoca yetişıiıen, diİnya ile bütilnleşn
yerlerdir. Bunu yapabiliriz diye düşünüyğıım. Ben 1975 yılında Amoika'dan geldi-

bm zana\biz Boğaz içi üniversiıesinde bt grup hırduk, Boğaziçi üniversiıesinde_
ki grup daha sonra dağılü YÖK iıe biİıikte. Ginikteri yerleri söylüyorum: Giden ll
hocamız MIT, Washington ünivercity... bunun gibi dünyanm en iyi üniversit€lerine
dağilüIaf. Bunlar, buraya biİ kaıkı için gelmişıerdi, bir heyecan için gelmişIerdi.,

Bizim böyle beyin gtıciıİn0z de var yun üşında. Bizim gitİniş kapitalimiz Yar
yıJIt üşnda, biz yeer ki onlan çekmesiıi bilelim. Balın bu sermaye akmlan, Tiir-
kiyele gelen 12 milyaı dolar, bunların büyiü bir kı§nı Tilrkiye den çılıııışEİ, bun-
dan daha fazlası Türkiye den çıkn§tıı. Yeter ki siz o istikıarı geıirin, o hey€canı ge-

tirin, o anlay§ı getiıin. Battrnn bizi dinlemeyeceğine de inanrnıyorum. Yeter ki o
diizeyde ve o akılcılıtla konuşun. Ben hatıa ortat Pazara aııııacağımıza irıanryorıım.
Zaman ahcaktıı bu; ama doğu bir y&ı€lişle, o düzıyde bir diplomasi ile. Diploma-
si, her eda ktrşısında bir bedel ünan sanaErr. Bu sanağ çok diizeyli bir biçimde gö-
tihmeniz kaydryl4 bütiin buntann yapılabilectğne inanıyorum. Eğer inanmasay-
üm, esasen burada olmazdım. Nasıı yapdacak konusu apayn bir paııel konusu. bu-
nun iızerinde saaielerce konuşabilirim; ama burada kesiyorum. Teşkkitı ederim.

BAŞKAN- Buyuıun

MUHİr-rnt İPEK- sayın ÇilleI'e sormak istediğim soru çok kısa olacak. Esasen
tiretim biçimlerinin değştiğni ve sosyalist bloklarm birbiri,aİdrna yıloldığmı söyle-
ü- Bu da insan ögesine, insan varlığna çok önem veren sistom oıan sosyaıizmin, ka-
pitalizmin acımasz ellerine bırakıldığıru gösteriyr. Yalnz çok entresan bir şeyi a_

çıkladı, ben yanlış anıamaüm sanryorum, kapitalizm, sosyaıizrıin bazı öğelerini be-
nimsemeye doğu gideceğini, baa yanlarınrı alınabileceğini söyledi. Benim sormak
istediğim bu ögelerin böyıe ba ekonomik, politik birleşme ve bölüşlimü nasıl oia-
caktr-r.
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PROF. DR. TANSU ÇILLER- Efendım, ideolojik bif yaklaşım içeİisinde değiüm,

olrnak da mümkün değil, globalleşmenin özünde artık ideolğiler çok arkada kalü-
lar. Akıl var, leknoıoji vaİ, insan vaİ, hoşgörıı var, global|eşmenin aııa çizğleıi vaı.

Bu globaıeşme içerisinde en iyi teknoıoji ile iirctmek, en iyi teknolojiyi almak, bu-
nun içerisinde bölüşümü dünya ölçüığrinde yapmak. Demek ki, iireıimi en iyi biçim-
de yapmak, Tirfkiye'de de yeniden iiıeüm6 dönmek, bu son deiece önemli. Çiinkü,
eğer milü gelirin yiizde 30'u iire&en kesimden kaynaklanıyor, diğeri değlse bir den-

gesizlik var. Demek ki, iiretime dönmck lazım. Bu fueümi en iyi @knolojilelle yapa-

bilmek, diğer bir de, yöresel istih<|ama yönelik, fakaı istihdam edilmesini sağlaya-
cak çitıikii unuımaıiıak lazım, bugün nüfus aftrşı ytnde 2.4 civuınd4 yüzde r.3 is-
tihdam aruşı.

Deme& ki, her dosn çocuk şu dakikada çalışma özgiirlüğiine kavuyıak doğmuyor.
Bir kı§mı, önemlic€ bir kısmı çalşma Ozgiirliğiinden yoksun doğuyor. Demek ki in-
sana yönelme, sosyal devlel anlayışında insana yönel-rne olayı bir kere bir Paris çiz-'gisinde 

insan haklafinın büünleşmesi, büıün diınyada biıİiinleşinesi; hak, adalct, hu-

hık kavramlanyla. onun ar*asında bıüşümdc; ama, bu Mtüşüm bir ideolojik olay
değil, globalteşrne olayı, globalleşmc çizgilerini yakalayabilme. Yani, büıün diinya-
da eğer milli gelirden veya katma dcğcrden yüzde 50 - 60 alryorsa ücret, bizde de
öyle olması lazım, Yeniden ıekral ediyorum, bu komİinizmin gercği değil, bilmem
hangi ülkenin modeli değil, globalleşme olayı. O teknolojil yakalayıp, o çizgilerde,
o hammaddeleri o. teknoloji ile almak,d§ardan vcya içerdcn ve ondan sora o fiyat-
larla üreimek, aynı oranlarda bölüşmek olayı. Bu sosyal hukuk devleı anlayışı, diin-
yada son derece yaygın biçimde orıaya da ç*maya başladı. Bu, bir birleşilen hokıa-
dır. Yalnız bınada çok bilimscl olmak gerekiyor. Bilimsel derken, loplumdan kopuk
bir bili4selliğe yönelmiyorum. Burada, loplumdan kopuk bft bilimsellik de değil
bu, insanla büttinleş:en; ama, uzmanllğa çok büyiik say8ı gö§teren. Yani mühendis-
lcr, çok büytik saygı duyduğumuz mühendisIer mühendisleklerini yapacaklar, ikti-
saç ar da iklisatçıIrklannı ypacaklal. Herkes kendi uzman olduğu dalrnda kath
yapacak, katkının irresinde aİaştrracak dqünccek, ıırcıccek. Bazen bilgi {iretecet,

bazen mal ıiretecek; ama ürcEcek. Tcşckkilr edcrim.

BAŞKAN- B8n teşekkiıf c&rim, sağolun. Ben, tan§malan kesmek istiyorum, söz
isteyen aİkadaşıaİdan özıt dilerim. sayın Çillcr'e de çok çok ıeşkkia ederiz.

PROF. DR TANSU ÇİLLER- Çok teşkkür-ederim etendim, Sayın Başkan, hepi-
nize çok leşekktır ederim. Sağolun.

DAŞKAN- Konuşmacı otarak sıra<la Safın Tckcli var. Sayın Teketi özetlikte mcste-

ğimizdc kamu ölçmelirindc ve ka<lastro konuIannda lcz hazlrlayan a{kadaşlann
kaynakçalannda ismine sü rasüaüğımız hocamız. Kcndisinin 2000'li yıllara nasıl
bakıyor olduğunu da ağzından dinlemck istiyoruz. Buyurun Sayın Tekell,
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